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Elkeriilheté a kaoszpont?

Ma mar szinte mindenki szamdra egyértelmi, hogy a hatalom épitménye minden
eresztékében recseg-ropog, hiszen a mindenki altal megtapasztalhaté valsagok nyoman
kdzelg6 katasztréfaval kapcsolatban koényvek, irasok és napjainkban mar napi hirek egész
sora jelenik meg, valamint el6adasok sokasaga hangzik el. Ezek alapjan az érdekl6d6 ember
szamdra egyre inkabb nyilvanvalova valik, hogy ami 2010 - 2012 koril varhatdan
bekdvetkezik majd, minden bizonnyal a katasztrofanal és az ezzel jaro kellemetlenségeken
tul a modern kori tarsadalmak demokratikusabba valasanal is joval tébbet von majd maga
utan. A ma érzékelhetd jelek ugyanis nem csupan a hatalomnak a hierarchidak csucsardl az
alapjahoz valé eltolédasat mutatjak: ezzel egy id6ben a szinte mindent megrengetd
valtozdsok maganak a tdrsadalmi élet jelenlegi rendszerének ujragondoldsara és annak
Ujjdszervezésére is alkalmat adnak, s6t, ha nem tanulunk a jelekbél, akkor ezekre
rakényszeritik majd az embert.

A globalis valtozasok e korszakaban, amelyek az élet egyetlen teriiletét sem hagyjak
érintetlendl, egyre vildgosabban mutatkozik meg a szellemi, a politikai és a gazdasagi életbeli
hatalomgyakorlds hagyomanyos, hierarchikus felépitési szervezeti formainak csédje. Ennek
a csédnek a f6 oka az a feloldhatatlan ellenmondas, amely a fejlédésének jelenlegi fokan
egyre inkabb szabadda valé ember és a hatalom kozott fesziil. Hiszen mikdzben ma az
autondmiara és a kreativitasra az élet minden teriletén egyre nagyobb igény van, azaz egyre
nagyobb a sziikség az dnrendelkezésre képes, szabad emberekre, ekdzben ez egyaltalan nem
egyeztethet6 Ossze azzal, ahogyan ma a hatalom megprobdl az emberek felett ugy
gyamkodni, ahogyan ez az Gsi hierarchidkban szokasos volt, hiszen ez a hatalom éppen a
szabadsag és az 6nalldsag elnyomasara épil.

Barmennyire is furcsanak tlinik, de batran allitom, hogy elmultak mar azok az id6k, amikor
Lenin sokunk altal jél ismert jelmondata, azaz ,,a bizalom j6, de az ellenérzés még jobb”
alapjan az embereket még sikeresen el lehetett nyomni és uralkodni lehetett felettiik, még
akkor is, ha a felszinen megtapasztalhatd jelek ennek az ellenkez6jét mutatjak. A XXI.
szdzadban, ahol a ma o6roknek hitt kézponti ellen6rz6 mechanizmusokat a szabad emberi
kozosségekbdl allé tarsadalmi rendszer 6nszabalyozd erbibe vetett bizalom valtja majd fel,
ez a jelmondat is atalakul és a jov6ben mar igy hangzik: ,az ellenbrzés a haldl, a bizalom az
élet.”

A hatalomnak ez a még ma is gyakorolt 6si formaja a régi, piramis felépitésd vallasi
kdzosségekben és tarsadalmakban még jogos és id&szerd volt, mert legitimacidjat valamilyen
isteni principiumnak koszonhette. Ezzel szemben a modern ipari tarsadalmak pénzre épulé
hatalmi strukturai semmiféle isteni legitimaciéval nem rendelkeznek, hatalmukat kizarélag a
felhalmozott pénznek kdszonhetik. Ezek a pénzre éplilé hierarchidk ma egyre tébb helyen a
felbomlas, szétesés jeleit mutatjdk, ami persze nem azért torténik, mert a hatalmon lévék
onként lemondanak gazdasagi el6nyeikrél, befolyasukrél és statusszimbdlumaikrdl, hanem
azért, mert a hierarchikus hatalmi strukturak egyre improduktivabbak, rugalmatlanabbak
lettek és mara mar az alapvet6 tarsadalmi problémak megoldasara is képtelenek. Ennek
nyoman Eurdépaban és az USA-ban egyarant mutatkozo — pénziigyi, gazdasagi, szocialis,
energetikai, élelmezési, stb. - valsagjelenségekkel talalkozunk, és annak ellenére, hogy a
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hatalmon lév6k mindent megtesznek ezek eltusoldsara vagy eltitkolasara, az atlagemberek, a
civilek olyan, akar globalis forradalomnak is nevezhet8, kulturalis, szocialis és politikai
valtozasok sorozatat inditottak el, amelynek tiinetei a kiils6 szemlél6 szdmdra, akar mint
kaosz, vagy katasztréfa el8jelei mutatkozhatnak meg. Ezen katasztrofa-el6jelek kdzepette a
vilagon mindenutt hatalmi harcok folynak, melyben a hierarchikus rendszerek csucsan él6k
tehetetlenil néznek szembe a hatalmi piramisok [abanal allé civilek felébredd 6ntudataval és
szabadsagvagyaval.

Mindkét emlitett jelenség, vagyis a mai kort jellemzé kdosz- és krizisjelenségek, illetve a
hatalom eltoldddsa és a piramis aljan allok kozelgé hatalomatvétele az emberi fejlédés
természetes velejardi, és mint ilyen, az ember, illetve kozosségeinek fejlédési
torvényszeriségeibdl levezethetd. A kdvetkez6kben ezek bemutatasara vallalkozom, hogy a
tisztelt olvasé maga donthesse el, mit is jeleznek szdamunkra ezek a krizisjelenségek, és
elkeriulhet6-e a kdoszpont.

Az ember alkotta k6z6sségek fejlédésérdl

Ahhoz, hogy vilagosan lassunk és a tarsadalomban ma mutatkozo jelenségeket helyesen
tudjuk megitélni, sziikség van arra, hogy tudjuk, a mindenkor mutatkozd jelek mit is jeleznek
a szamunkra. Erre pedig csak akkor lesziink képesek, ha az ember alkotta kozosségek
fejl6édésének torvényszerliségeit ismerjiuk. Amikor errdl, vagyis az ember alkotta k6zosségek
fejl6désérél beszéliink, akkor tulajdonképpen az él6 szervezetek, egészen pontosan az
ember fejl6désérdl beszéliink. Miért? Nos azért, mert az emberek altal alkotott kozosségek
az ember tulajdonsagaival rendelkeznek, tehat az él6 szervezetek fejlédési torvényszer(iségei
vonatkoznak ra. Ez az egyébként régi felismerés a rendszerelméletbdl fakadd ismeretek
térhéditasaval mar tudomanyos igazolast is nyert és egyre inkabb koztudotta valik. Ha tehat
kiindulasi alapként ezt elfogadjuk, és ugy tekintjik, hogy egy emberi kozosség és igy
természetesen az egyik legnagyobb, az emberi tarsadalom is az ember tulajdonsagaival
rendelkezik, akkor elGszor azt kell megvizsgalnunk, hogy mi jellemzi az él6 szervezetek, majd
ebbdl kiindulva az ember altal alkotott kozosségek fejlédését.

A fejl6dés az él6 szervezetek estében egy olyan folyamat, amit nem lehet mérni vagy
statisztikai adatokkal kimutatni, mert a dolgok minéségének megvdltozdsdt jelenti. Viszont
ezt a fejlédési folyamatot, azaz a min6ség megvaltozasat, az él6 szervezetekben néhany
jellemzdvel jél le lehet irni. Jellemz8i a kdvetkezbk:
- afejl6désnek mindig van egy iranya, egy célja, amerre halad;
- lépésekben, fokozatokban jelenik meg;
- a fokozatok kozott mindig van egy hosszabb-révidebb id6szak, amikor az addigi
rend felborul és egy kaotikus allapot alakul ki;
- az egyes stabil dllapotokban mindig van egy jol meghatdrozhatoé kohézids erd, ami
a szervezetet Osszetartja;
- afokozatokat nem lehet atugrani;
- afolyamat az id6ben jatszodik le és
- nem fordithato vissza.

Tehat ha ezt a fejl6dési folyamatot dbrazolni akarjuk, akkor egy lépcsGzetes gorbét kell
felrajzolnunk, és az egyes |épcs6fokok az él6 szervezet egyes fejl6dési fokozatait jelentik,
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melyekre egy hosszabb-rovidebb ideig tartd stabil allapot a jellemz6. Ennek a stabil
allapotnak a kovetkez6 tulajdonsagai vannak:

ez egy allanddsult allapotot jelent,

melyre a névekedés, a mennyiségi valtozas a jellemzé,

ebben az allapotban a szervezetet egy kohézids erd tartja, fogja Ossze, a
szervezetre dllanddan haté centrifugalis erével szemben,

majd a novekedés egyik pillanatdban, ami él6 szervezetek esetében kizardlag a
természeti, bioldgiai torvények irdnyitasa alatt all, elérkezik az a pont, amikor az
addig hatd kohézidés er6 mar nem tudja Osszefogni a szervezetet, az pedig
megindul a szétesés utjan. Megjelenik a kdosz.
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Az egyes fejlédési fokozatok kozott, amikor is az egyik fejl6dési szintrél a masikra |ép a
szervezet, mindig egy szétesés, egy kdosz taldlhatd, mely kdosz a természeti torvények altal
meghatarozott mdédon hosszabb vagy révidebb ideig tart, majd megjelenik egy Uj 6sszetarto
erd, melynek hatdsdara egy Uj struktura stabilizalédik és kialakul egy uj, stabil szervezet, mely

egy

egészen mas mindségUl struktura,

amit most mar ez a masik, Uj kohézids erd tart dssze,

mely kohézids er6 létrejottéhez az él6 szervezetnek semmiféle kiilon
erGfeszitésére vagy energia befektetésére nincsen szliksége, ez természeti
torvények hatasara kovetkezik be.

Ebben az uj strukturaban az elsé struktura teljes egészében benne van, sét annak
az oka és eredete is az elsd strukturaban keresendd, abbél szarmazik.

Azaz egy él6 szervezet megsziletésének pillanatdban mar benne van minden
lehet6ség, minden, ami vele torténni fog, miként egy magban benne van a fa vagy
a virag, ami ki fog beldle fejlédni, vagy akar egy tojasban benne van az az él6lény
is, aki majd kikel beléle.
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Ezt a folyamatot, azaz a struktira — kdosz — struktura valtakozast az él6lények fejlédése
soran mi is jol megfigyelhetjik, hiszen azok életiik bizonyos szakaszaiban teljesen mas
lényekké alakulhatnak at. Ezzel jol példazzak azt, hogy milyen is ez a Iépésekben, ugrasokban
torténd fejlédés, mindségi atalakuldas az élélények vilagaban. llyen példakat ismeriink az
ebihal — béka esetében, vagy a hernyo — gubo — lepke atalakuldasban, amikor egy adott él6
struktura, szervezet, melyet egy eré egy bizonyos ideig Osszetart, életének egy adott
pillanataban szétesik és utana egy mingségileg teljesen mas Iénnyé alakul at.

Ezek az dltalanos elvek pontosan megfigyelhet6ek az emberek altal Iétrehozott szervezetek,
kozosségek fejlédése soran is, persze némi eltéréssel. Az egyik és legfontosabb eltérés az,
hogy mig példdul a hernyd estében a kdosz és a szétesés pillanatdt a bioldgiai
torvényszerlségek hatdrozzak meg, azaz az allatok és a novények fejl6dése a természeti
torvények hatasara torténik meg, addig az emberek altal Iétrehozott és mikddtetett
kozosségek fejlédésének folyamata, az egyes szakaszok hossza és az atalakulasok milyensége
a benne é16 és dolgozd emberektdl és az § gondolkodasuktdl fligg. Hiszen az emberek altal
alkotott kozosségekre csak az emberi gondolkodas hat, a természeti torvények nem.

Miutan egy ember vagy embercsoport |étrehoz, megalapit egy kozosséget, és ez a kozosség
megindul a maga fejlédési utjan, akkor bizonyos id6 elteltével e kozosség eljut egy olyan
allapotba, amikor mar nem tud a régi modon tovabb élni és dolgozni. Ekkor egy olyan
kritikus helyzet 4ll el6, amelyben el6sz6r csak a kdzelgd kdosz és szétesés jelei mutatkoznak,
majd attdl fliggben, hogy az emberek mennyire képesek ezeket a jelzéseket észrevenni és
valadi jelentését kiértékelni, vagy tovabbhaladnak a kdosz és szétesés felé vagy pedig egy Uj
tudati allapotnak megfelels fejlédési uton indulnak el, azaz min6ségi valtozasokat vezetnek
be dnmagukban és kdzosségiik mikddésében egyarant. igy aztan azt mondhatjuk, hogy ha
egy emberi kozosségben a kdosz jelei mutatkoznak vagy az elGrejelzések szerint varhatdan a
szétesés allapotaba kertl, akkor be kell latnunk, hogy mivel ember volt az, aki ebbe az
allapotba a kozosséget belevitte, egyediil 6 az is, aki ebbél az dllapotbdl ki tudja azt vezetni.

Azaz, egy kdzOsség életében nemcsak a stabil id6szakok hosszadt, de a kdaosz idétartamat is a
kézosséget alkoto emberek hatdrozzak meg, mégpedig a gondolkoddsukkal. Mégpedig
azzal, hogy képesek-e felismerni, értelmezni a kdosz jelentését és jelzéseit, majd e felismerés
hatdsdra képesek-e azokat a vdltozdsokat sajat és kdzOsségiik életében megvaldsitani,
melyek egy uj, magasabb szintl strukturdt és az ahhoz sziikséges Gsszetarto, kohézids erdt
létrehozzdk.

Tehat egy emberek altal alkotott k6zosség életében az emberek gondolkodasatdél és tudati
allapotatol fliiggben egy adott pillanatban térvényszer(ien megjelennek a kaosz jelei, mert ez
a kozosségek fejlédésének torvényszer( velejardja. A szétesésnek ebben az idészakaban a
kozosségben é16 és dolgozd embereknek belsé erére, batorsdgra van sziikségiik ahhoz, hogy
a kdosz elsd jeleit, majd kés6ébb bekdvetkeztét felismerjék és az ebbdl keletkezé felismerés
és tudati fejl6dés hatasara a k6zosség el6tt allo kdoszon athaladjanak, a kovetkezd fejlédési
fokozathoz vezetd uton elinduljanak.

S6t, az Uj struktura, fejlédési fok kialakitdsahoz sziikséges energiat is az embernek kell
befektetnie. Ezt ugyanis mi nem kapjuk kivilrél, miként a természeti lények. Azaz, ha azt
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akarjuk, hogy a kozbsség az egyik szintr6l egy masik, magasabb szintre lépjen, akkor
valamennyi benne él6 és dolgozé embernek energiat kell befektetnie ebbe, és nem lehet a
masikra, vagy a sult galambra varni. Energia-befektetés nélkiil ugyanis nincs fejlédés! Ez az
energia-befektetés és a bel6le kialakuld Uj gondolkodas hozza létre azt az Osszetartd erét,
ami a kozosséget az Uj fejlédési fokon, a mindenkor haté centrifugdlis er6k ellenében
0sszefogja, az Uj szocidlis format megadja. Ebbdl pedig egyenesen kdvetkezik az, hogy amikor
egy emberek altal |étrehozott kozosségben egy fejl6dési fazis vége felé megjelennek a
szétesés elsd jelei, és a kozosség fokozatosan kozeledik a kdosz pillanatahoz, akkor onnan
csak ugy tud egy magasabb fejlédési szintre Iépni, ha képes gondolkoddsdt megvdltoztatni,
egy magasabb szintl tudatossdgot elérni. Tehat a kdosz az emberi kdzosségekben egyfajta
jelzés arra, hogy itt az ideje masképpen gondolkodni, és azt, amit eddig egy adott,
megszokott mddon csinaltunk, a jovében bizony masképpen kell csinalni.

Ez a felismerés ma szerencsére egyre tébb emberben jelenik meg, és igen sokan jutnak
azonos eredményre fliggetlenil attél, hogy a kdzelg6 kdosz ma észlelhet§ jelzéseit 6k miként
is értelmezik. A nagyobb problémat szamunkra ma az jelenti, hogyan is alakitsuk at
gondolkodasunkat és milyen lehet az a tarsadalmi, szocidlis forma, melyet az Uj
tudatossaggal majd ki kell alakitani. Ezért a kovetkez6kben egy rovid torténelmi attekintésre
hivom a kedves olvasét, abban a reményben, hogy ennek soran erre a kérdésre is valaszt
kapunk.

Torténelmi attekintés

Az eddigiekbdl tehat azt latjuk, hogy az emberiség el6tt allé kdoszpont nem egy sorscsapas
kovetkezménye vagy nem a régdta megjovendolt vilagvége elérkezése, hanem a fejlédésnek
egy természetes allapota, egy olyan prébatétel vagy kihivas, melyben egy adott tudatossagi
szintrél egy Ujabb, magasabb szintre kell Iépnink. Ahhoz azonban, hogy az emberiség képes
legyen megvaltoztatni gondolkodasat, tudnunk kellene, milyen is lehet ez az Uj tudatossag és
milyen szocialis formak tartoznak hozza a kovetkez6 fejlédési fokozaton. Kiilondsen fontos ez
a kérdés azért is, mert a hatalom mai birtokosai nagy elGszeretettel sulykoljak az emberekbe
azt a tévhitet, hogy a kapitalista piacgazdasaggal elérkeztiink a létez6 tarsadalmak
legjobbikdahoz, a kommunizmus bukasaval gy6z6tt a jobbik, és most mar ez az id6ék
végtelenségéig igy is fog maradni. Egyetlen feladatunk ennek a rendszernek az allandé
javitgatasa, amit persze csak az § iranyitasuk alatt lehet megtenni.

Pedig a ma érzklehetd krizis és valsagjelenségek éppen ennek az ellenkez6jét probaljak
jelezni a szamunkra. A ma tapasztalhaté kdoszjelenségek ugyanis a jelenlegi hierarchikus
hatalmi rendszerbdl egy ujfajta kozosségi rendszerbe vald atalakulds sziikségességét jelzik
a vilagnak és ha felismerjik, hogy ez a jov6, mert az emberiség fejl6édése ebbe az iranyba
mutat, akkor elkerilhetjik a szétesést. Amennyiben nem tudunk egy ujfajta tarsadalmi
berendezkedést megvaldsitani, akkor a kdosz és az azt kdvetd krizishelyzet fog megtanitani
minket arra, amit egyébként sajat belatasunkbdl is felfedezhettiink volna.

Persze egy ilyen tudati valtas egy rendkivil nehéz és bonyolult folyamat, hiszen elég csak
végiggondolnunk, hogy az embert a torténelmi id6k tobb ezer évén keresztiil mindig
hierarchikus berendezkedésl szocialis tér kisérte végig, és igy nem is csodalkozhatunk el
azon, hogy ez ennyire mélyen belénk ivodott, és ennyire mély gyokerei vannak bennink. Az
Gsi id6ktd6l kezdve az emberek felett mindig allt valaki, egy kiraly, egy csaszar, egy partvezér,
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aki uralkodott népe felett, és az emberek életét, cselekedeteit uralkoddjuk utasitdsai
hataroztak meg sok-sok ezer éven at.

Ma viszont olyan atalakulas el6tt allunk, melyben ez a sokezer éves megszokas egy Uj
tudatossagbol fakadéan megszinik és valami mas valtja fel. Miért éppen most kdvetkezik a
hatalmi viszonyok atrendez6dése és éppen olyan médon, amirdl eddig beszéltem, azt egy
rovid torténelmi visszapillantasbdl barki azonnal maga is lathatja. Elég csak az emberi
tarsadalmi fejl6dés jelent8sebb allomasait megvizsgalni, és az 6sszefliggés mindenki szamara
nyilvanvalé lesz.

Ha visszamegylink az &si indiai kulturahoz és megnézzik a kasztrendszert, akkor az Iatjuk,
hogy az indiai tdrsadalom hdarom hatalmi szintbdl allt:

1. A papsag, Brahma f8isten szolgalodi voltak legfeliil, 6k alkottdak a legfelsé hatalmi
szintet, 6k voltak a szellem emberei, akik isteni legitimaciéjuk révén tudtak, mi a jo az
embereknek, a népiknek, és ezért meg is mondtak nekik, hogy mit és hogyan kell
csindlni.

2. Alattuk kozvetlenil a katonak, féurak és nemesek alltak, akik Visnu, a , karbantartas”
istenének szolgalodi voltak, és 6k alkottdk a masodik hatalmi szintet, 6k a fentrdl
érkez6 parancsok végrehajtasat kovették és ellendrizték, azaz mintegy
Osszekapcsoltak a fels6bb hatalmi szintet az alsdval.

3. Végil lenn éltek és dolgoztak a kézmdivesek, parasztok, akik Siva, a ,rombolas”
Istenének szolgaldi voltak, és mint a legalso szint, a termelémunkat végezték.

Volt még egy kaszt, az érinthetetlenek kasztja, akik a jogfosztottak voltak, és mint ilyenek, a
hatalmi jatszmakban nem volt semmiféle szerepik.

Ha tovabbhaladunk a torténelemben, és a tarsadalom megosztasat vizsgaljuk hatalmi
szempontbdl, akkor azt lathatjuk, hogy ez a harmassag, a feladatok és felelGsségek ilyen
formaban torténé megosztasa az emberiség egész eddigi torténetét végigkisérte. Hiszen
Egyiptomban az Istent megtestesitd farad és koriilotte a papsdag llt a hierarchia csucsan,
alatta pedig a hivatalnokok és a katonasag gondoskodott a rendszer mikodésérdl, a fentrdl
érkez6 utasitasok végrehajtasardl. Legalul pedig a kézmlivesek, keresked6k és
parasztemberek tomege volt taldlhatd. Természetesen itt is jelen vannak a jogfosztott
tomegek, 6k a rabszolgak. Ez a hierarchikus felépités jelenik meg a Rdmai Birodalomban is,
ahol bar a csdszar volt a csucson, és legitimacidjat az adta, hogy 6 volt az Isten és az egyhaz
feje is, és pontosan ugy mint korabban, itt is megtalalhaté volt a mar ismert hdrom szint.
Aztan Kr. utan 313-t6l kezd6dben a kereszténység hatalomra jutdsaval a hierarchia csucsara
a papa kerilt, ezért hosszu idén keresztil a katolikus egyhaz feje, a papa nevezte ki még a
keresztény uralkoddkat is. Ez a hierarchikus hatalmi forma — fellil a szellem emberei,
kozépen a nemesek és katonak, legalul pedig a kereskeddék, kézmiivesek - az emberiség
akkori tudati allapotanak teljes mértékben megfelelt, azaz korszerd volt.

Az emberiség fejlédésével egylitt a masodik hatalmi szint mindinkabb igyekezett kibujni a
hatalom ellen6rzése alél és folyamatosan megtett mindent annak érdekében, hogy 6
kerekedjen feliil. Szamos ilyen prdbdlkozast ismeriink a torténelembdl, de a sikerhez hosszu
idére volt szikség. A masodik hatalmi szint hatalomatvétele 1301-ben indult amikor Szép
FUlép francia kirdly a hatalmi harcban legy6zte a pdpat és a torténelembdl jél ismert
,Avignoni fogsagba” vetette és két évszazad utan véglegessé akkor valt, amikor 1555-ben a
birodalmi gytlés Augsburgban kimondja a hires tételt: Cuius regio eius religio (Akié a fold,

7



Takats Péter: Az (j vilagpolgarok

azé a vallds) és gyakorlatilag azé a hatalom. Ezzel a mdasodik réteg hatalomatvétele
befejez6dott, a helycsere megtortént, a csicsra a masodik szint kerilt, mikozben most mar
alattuk de vellk szoros szbvetségben tovabbra is ott volt a papsag és most Osszefogva
uralkodtak a harmadik szint a kézmdlvesek, keresked6k rétege, ill. a legalul talalhaté és
jogfosztott, helyhez kdtott jobbagyok tomege felett.

Ez a hatalmi vdltds azonban nem okozott semmiféle min&ségi valtozdst a hatalom
gyakorlasanak formajaban, hiszen a nemesség tovabbra is a régi, addig hasznalt hierarchikus
rendszerben gyakorolta hatalmat, ami akkor még mindig id6szer(, és az ember akkori tudati
allapotanak megfelel6 szocidlis forma volt.

1301-tol 1557-tol

K ereskeddk K ereskedsk
kézmiivesek kézmiivesek

A hatalmi szintek helycseréje a térténelem folyaman

E valtassal a hatalmi piramis atrendezédése természetesen nem allt meg, a harmadik hatalmi
szint képvisel6i is egyre tobb részt kértek a hatalombdl. Ez a torekvés az utan er8sodott fel
kiléndsen, amikor a kereskedelem fellendiilésével néhany kereskedd kezében oriasi
vagyonok halmozodtak fel, és a felvilagosodas megnyitotta az 6nall6 gondolkodas
lehet6ségét az egyszer(i emberek el6tt is. Bar a torténelembdél mar az 1300 el6tti id6kbdl is
ismerlink olyan kisérleteket, melynek soran a jomdédu keresked6k a hatalom atvételével
probalkoztak, de a tényleges valtashoz még varniuk kellett. Csak 1557-ben, amikor Luther - a
torténelem soran el6szér - engedélyezte a pénz kamatra vald koélcsénzését, csak akkor
kezd6dott meg a harmadik réteg, a gazdag keresked6k és pénzemberek fokozatos
hatalomatvétele, s ez végiil az ipari forradalommal teljesiilt ki. Am amiként az elsé hatalmi
helycsere, ez is csak egy hierarchikus és biirokratikus tarsadalmi berendezkedéshez vezetett,
és ebben élink mind a mai napig. S6t, minden hiresztelés és propaganda ellenére ebben a
mai rendszerben is ott élnek tdmegesen a hierarchia aljan a jogfosztott, de mar egyre inkabb
ontudatukra ébredé emberek. Kik 6k? Természetesen a civil tarsadalom hatalmas tomegei,
akik szamara ma mar nem kielégité a hatalom gyakorlasanak ez a beteg, a XXI. szazadi ember
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tudati fejl6dése szempontjabdl idGszerdtlen formaja, amiben eddig tobb ezer éven keresztiil
éltek.

Tehat azt latjuk, hogy az ember hatalomhoz vald viszonya és a hatalom gyakorlasaval
kapcsolatos gondolkodasa az évszazadok soran nem sokat valtozott, ami egy bizonyos ideig
nem is okozott problémdat, de ma, amikor a harmadik hatalmi szint uralkoddsanak
hierarchikus formdja mar nem nevezhet6 sem idGszerlinek, sem pedig jogosnak, sziikségessé
valt e tudatossdg atalakitdsa és egy magasabb szintre valé emelése. Ez a valtozas pontosan
egybe esik azzal, hogy az emberiség elérkezett a negyedik szint hatalomatvételének
kiiszObére, ami 6nmagaban az el6bb vazolt térténelmi folyamatok tikrében nem is olyan
meglepd., A torténelem folyaman szamos hatalomatvételi kisérlet zajlott mar le, a
rabszolgalazaddsoktdl a parasztlazaddsokig, természetesen sikertelenil. Valodi sikerre csak
most lehet szamitani, mert mara a civil tarsadalom témegeinek tudatossaga egy olyan fokot
ért el, mely lehet6vé teszi a tarsadalmi berendezkedésrél és a hatalmi strukturdkrél vald
teljesen Uj gondolkodast.

Ugyanakkor ennek az elkdvetkezd hatalmi valtasnak van még egy lényeges kihivasa.
Mégpedig az, hogy a torténelem soran tobb ezer évig a hatalmi hierarchia aljan él6
embertomegeknek a jov6ben egy olyan Ujfajta hatalmi strukturat kell megvaldsitaniuk, ami
eddig a torténelemben nem létezett, és a negyedik réteg - a civil tarsadalom - hatalomra
keriilésével az eddigi hierarchikus hatalmi berendezkedést egy az emberbdl fakadod Uj
szocidlis formanak kell felvaltania. Ehhez az Uj j6v6hoz és a hatalomi valtashoz az sziikséges,
hogy a civil tarsadalmat alkoté embertomegek képesek legyenek tudati fejlédésiikben odaig
eljutni, hogy beldssak: a ma ismert tarsadalmi és szocialis formakon tul vannak még 0j, eddig
kevésbé ismert tarsadalmi formak, olyanok, melyek alkalmasak a jovének eképpen torténd
megformalasara. Ez pedig tébbek koozott abban is kiilonbozik az eddigiektél, hogy ezeket az
Uj formakat a hatalom Uj birtokosainak kell - a sajat tudatossagukkal - l1étrehozni, senki sem
fogja sem elrendelni, sem pedig helyettik bevezetni.

Egyszeriibben fogalmazva: a régi gondolkodas szerinti hierarchikus hatalmi modell helyébe,
mely a hatalomban [év6 személyek egyéni hatalmi élményére épllt, egy olyan uj
tudatossagot kell kialakitani, amelybdl kibontakozo tdrsadalmi és szocidlis formadk az
Onszervezd és szabad k6zOsségek dnkéntes tdrsuldsdra és az emberek szabadsdgélményére
éplilnek.

Persze az ezer évekig tartd hierarchikus hatas és az abbdl, az emberekben keletkezett
lenyomat elég erds ahhoz, hogy ezt a tudati valtast megnehezitse, s6t, van még néhany igen
komoly akadaly is, ami a negyedik szféra hatalomatvételét tovabb neheziti. Azok, akik a
gazdasagi vallalkozasok elméleti kérdéseivel foglalkoznak, bizonyara jél ismerik F. W. Taylor
nevét, aki Scientific Management nevil elméletével lényegében az el6z6ekben ismertetett
hierarchikus modellt vezette be a gazdasagi vallalkozasok teriiletére. Ez a modell, bar
torténelmileg a bevezetés pillanatdban mar korszerlitlen volt, a gazdasag fejl6déséhez
azonban nagy mértékben hozzajarult. Taylor elmélete alapjan az 1900-as évek kezdetétdl az
ipari termelési folyamatokat szétbontottak, és ©6ndllo részlegeket hoztak létre az egyes
feladatok ellatasara, mely részlegekben az oda leginkdbb ill6 és képességeik tekintetében
megfelel6 emberek dolgoztak. Ennek aztan az lett az eredménye, hogy rovid id6 alatt a
vallalkozasokban
0 0Onallé tervezd részlegek jottek létre, melyekben a szellemi potencial legjava
helyezkedett el, és itt terveztek meg mindent, ami a vallalatndl tortént, a
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folyamatokat, a termékeket, a pénzigyeket, stb.; - vagyis a hierarchia csucsan
kialakult a szellemi elit,

0 a még fellelhetd, de mar gyengébb képességekkel rendelkez6 emberekkel 6nallo és
teljesen fliggetlen ellen6rzé részlegeket hoztak Iétre, amelyek kizardlag az ellenGrzés
funkciojat lattak el;

0 végll pedig a termelésben a legkevésbhé képzett és olcsé munkaerdvel dolgoztattak.
Ezen a szinten tokéletesen megvaldsult az az idea, hogy az ember egy gép, esetleg
egy gépet potlod alkatrész, aki, ha a rendszer részévé teszik és megfelelS utasitdsokat
adnak neki, csak akkor tud dolgozni.

A taylori modellben jél felismerhet6 ugyanaz a harom szint, amit a térténelmi attekintésben
mar lattunk, s6t, ugyanaz volt a hdrom hatalmi szint feladata a torténelem soran is, amit
Taylor javaslatdra a XX. szazad elején az ipari vallalatoknal bevezettek. Viszont mara ez az
elmélet, amely akkor a termelési folyamatok kialakitdsat és az embereknek a termelési
folyamatokba valé zokkenémentes beilleszkedését segitette el6, mar a gazdasagi
vallalkozdsok vilagaban is elavultta valt. A tarsadalmi folyamatoknak és az ipari termelés
modelljének ez az azonossaga pedig megtévesztGen hat ma az emberekre, hiszen a hatalom
mindkét helyen fentrél lefelé aramlik, és ezért az emberek ugy gondolhatjak, hogy ez az
egyetlen lehetséges megoldas Uj hatalmi strukturak kiépitésekor is.

Tehat ma az emberek mind a gazdasagban, mind pedig a politikdban egy olyan modellben
élnek és dolgoznak, mely iddszer(itlen, és azok is, akik ezzel a gondolkodassal nem
szimpatizalnak, illetve akik nem ismerik Taylor elméletét, ma mégis ennek a gondolkodasnak
a hatasa alatt allnak. Csak érdekességként jegyzem meg, hogy a valamikori kommunista
tomb orszagaiban él6k még ennél is nehezebb helyzetben vannak, mert a kommunista
hatalom a legtokéletesebb taylori rendszert valdsitotta meg, felismerve az abban rejl6
hatalmi elSnyoket. igy ezeknek az orszagoknak a polgérai még egy mas formajat is
megélhették és megismerhették ennek a hierarchikus gondolkodasnak.

Egy masik és igen sulyos akaddly a fejlédés utjaban, hogy igen sokan — akik egyéni
fejl6désiikben egy kicsit lemaradtak vagy mas egyéni érdekek 6ket ebben érdekeltté teszik -
mindent megtesznek annak érdekében, hogy a régi hierarchikus szocialis formak tovabbra is
fennmaradjanak és nem csak politikai korokben, hanem civil és szellemi k6zdsségekben is
igyekeznek a hierarchikus formakat a lehet§ legjobban és leghosszabb idére konzervalni. Ez
persze a valtozast megdllitani nem tudja, csak megnehezitheti vagy késleltetheti az
atmenetet.

A hatalom datalakuldsa — az akarat misztériuma

Az eddigiekben megfogalmazottak és a torténelmi dsszefliggésekbdl levont kovetkeztetések
alapjan azt mondhatjuk, hogy az emberiség fejl6désének irdnya az emberi tudatossag
fejl6dése iranyaba mutat. Ezen a fejlédési uton most mutatkozé kdoszpont tulajdonképpen
egy olyan tudati valtozas elSjele, amelynek sordn a hierarchikus hatalmi rendszerek fel6l az
Onszervezd és szabad kozosségek dnkéntes tarsuldsa irdnyaba kell az emberiségnek tovabb
[épnie. Ez a valtozas megmutatkozik mar szdmos hétkdznapi és egyszerl dologban is, igy elég
ha megnézzik, milyen mentalitasu gyerekek sziiletnek ma kdzénk, és ha valaki koriilnéz a
maga ismeretségi korében, azonnal latja azt a tényt, hogy napjainkban az 6nmagara ébredd
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és a szabadsagra sziletett fiatal emberek szama rohamosan n6, mikozben azoknak a szama,
akiknek sziikséglik van az iranyitasra, fokozatosan csokken.

A fejlédés, vagyis a hierarchidkbdl a szabad kozdsségek dnkéntes tarsuldsa irdnyaba vald
atmenet soran tehat nem egyszerien a hatalom Ujraelosztasardl van szd, hanem atalakul
maga a hatalom gyakorldsa és a szocialis formak is. Az eddig ismert hierarchikus hatalmi
rendszerek az abban felil [év6k hatalmi élményére épliltek, ami azon alapult, hogy a vezet6
kieléglilést nyerhetett abbdl, hogy akaratat az alaja rendelt és a rangsorban utana kévetkezd
emberek megvaldsitottak. Mivel ez a hatalom ellendrizni és megtorni akar, legazolni és
leigdzni masokat, ebbdl az akarati er6bdl hidanyzik a helyes moradlis motivacié. Ebbdl
kovetkezik, hogy a hatalom gyakorldasanak ez a mai formaja egy rossz iranyu akarat
kifejez6je. A hierarchikus hatalom ugyanis a masik ember - az alsé hatalmi szinteken él6k és
dolgozok - akaratat akarja megtorni, mikozben a lent él6k frusztraciot vagy kielégulést élnek
meg aszerint, hogy a vezetdk altal képviselt dologgal azonosulni tudtak-e vagy sem, és hogy a
hatalmi hierarchidk jutalom - blintetés jatékaba be tudnak-e kapcsolddni vagy sem.

Ezzel szemben az Uj tudatossag alapjan kialakulé szabad kozosségekben és az altaluk
létrehozott szocialis formakban a hatalom élményének helyébe egyfajta kozosségi élmény
lép, amikor a kozosség tagjai a kozosen hozott elhatarozasokat és megallapodasokat
valdsitjdk meg. A kielégiilést az emberek ekkor nem a hatalom gyakorlasaban, hanem a
k6zé6sen megfogalmazott feladat és a hozza kapcsolodé munka szeretetében taldljak meg.

Amig tehat a hierarchikus felépitési hatalmi tarsadalomban az egyének akarata élt a
kozosségben, Ugy a jévé dnszervezbédésre éplilé k6zdsségi tarsadalmdnak tdrsuldsaiban egy
olyan egyiittes akarat hathat majd, mely a résztvevé emberek szabad szellemi életébdl ered.
A tudatossagnak erre a fokara eljutott ember képes 6nmaga felett gyakorolt hatalmaval ugy
élni, hogy a mdsik irant érzett bizalom dltal sajat akaratat visszafogja, és ezdltal egy olyan
teret hoz létre, amelyben tdrsa szabadon megvaldsithatja akaratdt. Tehat a hatalom
onmagaban nem rossz, ha az ember 6nmaga és nem masok felett gyakorolja! Ekkor ugyanis
az ember képessé valik arra, hogy sajat sorsat a kezébe vegye, amiben a vilaghoz vald
viszonyat, a szocialis életét, és a kornyezetét formalni tudja, de mar nem madsok karara. Ezen
a fokon az ember alkalmassa valik egy ujfajta szociadlis megértés kialakitasara — ami csak a
hatalomtél mentes szocidlis formdkban valdsithaté meg — és egyéni felel6sségének
felismerésére mindazokban a dolgokban, amelyek korilveszik, és hajlandd lesz ezt a
felel6sséget fel is vallalni és ennek kovetkeztében tenni is. Ekkor a kultura, a politika és a
gazdasag a felelGsségliket felismert és felvallalt emberek belsé batorsagdbdl és erdibdl
taplalkozik majd. Ehhez fel kell ismerni, hogy a mai ember felel6ssége a mindennapok apré
dolgaiban, a mindennapi élet tetteiben rejlik, ott, ahol taldlkozik, 6sszelitkdzik mas emberek
tetteivel: a hivatalokban, a véllalatokndl, a kozlekedésben, a csaladban, az iskoldban. Vagyis
az élet minden teriiletén és minden pillanataban vizsgazunk, és vizsgazik bizalmunk ereje is
és a mi felelésséglink, hogy kialakitjuk, létrehozzuk-e azt a tudatossagot, ami elvezet erre a
magasabb szintre vagy sem.

Ugyanakkor a hierarchikus strukturak az 0j tarsadalmi formakban is fennmaradhatnak, de
csak olyan helyeken, ahol azok indokoltak, példaul a termelési folyamatok igénylik Gket.
Mashol viszont a nyilt és szabad kozosségek strukturajat fogjak az emberek minden
bizonnyal el6nyben részesiteni, és nem csupan azért, mert az hatékonyabb, hanem azért is,
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mert ezek megteremtik a megfelel6 talajt a szabad emberek kozotti szabad
véleménycseréhez. Ez azért lényeges, mert a kommunikdcio a tdrsadalom egyetlen
gyogyito ereje, de valddi kommunikacid csak egyenrangl emberek kozott lehetséges. Persze
ez forditva is igaz: valddi egyenlGség is csak ott lehetséges, ahol mindenki mindenkivel
szabadon kommunikdlhat, hierarchiateremt6 és embert embert6l elvdlaszté erék és
hatésagok nélkal.

Egyaltalan lehetséges egy ilyen tarsadalmi rendszer? — teheti fel joggal a kérdést az olvaso.
Hatdrozottan allitom, hogy igen, és nem is olyan nehéz elképzelni. Elég ha egyszeriien az él6
szervezetek miikodésére gondolunk, mert amint az él6 organizmus minden sejtje és szerve
pontosan tudja, hogy mi a feladata és miként kell egylittm(ikodnie a tobbiekkel, anélkil,
hogy erre barhonnan is utasitdst vagy parancsot kapna, pontosan ilyen médon kapcsolddnak
majd egymashoz a jové vilagpolgarai és kozdsségeik is. Minden ember tudni fogja, hogy mi is
az a cselekedet, mely — mikdzben kdzdssége javara van, — nem okoz kart masoknak. A
tudatossagnak ezen a szintjén az embereknek nincsen szikségik fels6bb utasitasokra,
parancsokra, mert bennik egy olyan Uj moralis képesség alakul ki, amely a kiilsé kényszer
sziikségét feleslegessé teszi.

Hatarozottan allitom, hogy egy, az emberbdl fakadd és egészségesen kialakitott szocialis
formaban, tarsadalomban, lehet6ség van arra, hogy az ember mindharom szintjét —
gondolatait, érzéseit és akaratat — oly mdédon alakitsa, és dolgozza at, hogy ezaltal ujfajta
szocidlis képessége alakuljon ki, mely aztan alkalmas a szocialis szféra gydgyitasara és a
fentiekben leirt médon valé mikodtetésére. A tudati fejlédés sordan a kézeli jovében igy az
ember képessé vdlik arra, hogy sajdat, szabad akaratabol a rendelkezésére dllo Gsszes
lehetbség koziil csak azokat haszndlja fel és hajtsa végre, melyek kérnyezete és embertdrsai
javdra szolgdlnak. A tudati fejl6dés tehat az emberi kapcsolatokban is megmutatkozik majd
és ez egy Uj emberi képesség megjelenéséhez vezet, aminek segitségével az ember képessé
valik az emberi kapcsolatokon belil olyan cselekedetek végrehajtasara, melyek az 6 egyéni
meglatasa szerint helyesek és sziikségesek, de kozben a tobbi embert nem karositjak,
szabadsagat nem korlatozzak. Végs6 soron, igy az ember a szocidlis szféra miivészévé fog
valni.

A hdrmas tagozdédads

A fejlédés zaloga annak tudatositasa, hogy az a tarsadalmi berendezkedés, amiben ma éliink
nem az utolsd, mert bizony allnak még el6ttiink, most esetleg furcsdnak vagy idegennek
tlin6, de még a jov6beli megvaldsulasra varé tarsadalmi formak. igy van ez annak ellenére,
hogy a hatalom jelenlegi birtokosai minden er6vel igyekeznek belénk sulykolni, ill. azt a
l[atszatot kelteni, hogy valtoztatni mar nem lehet, ez a lehetS legjobb és legalkalmasabb
rendszer amiben ma éliink és mar csak ennek a javitgatasaval lehet el6bbre jutni. Mikézben
pedig a jové szocidlis formai azt varjak a tudatossa valé embert6l, hogy tegye Oket
megismerése fokuszaba és akaratanak koncentralasaval tegyen a megvaldsitasukért. Ugyanis
a jov6ben nem lesz sem isteni legitimacidval rendelkezd, sem pedig ilyennel nem rendelkez6
hatalom, aki az ember helyett megteszi azt, amit most neki kell — sajat belsé er6i
felhasznaldsaval — megtennie. Mig a hatalom eddig mindig fellilrél huzta ra a tarsadalomra
azt a formdat, ami az ember akkori tudatossaganak megfelelt, addig most ennek a
,kényelmes” helyzetnek vége és ezutan csak az emberbdl belilrél induld és tudatossagéan
alapulé felismerés lesz képes a jové Uj szocidlis formait kialakitani.
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Ezért az a rendszer, ami a kozeljovGben meg fog valdsulni, az emberbdl indul ki és az
egészségesen mikodé emberi szervezet mindségeit valdsitja meg a tarsadalmi
berendezkedés soran is, ezért az ezzel foglalkozé szakemberek — a kévetkezékben a holland
Lex Boss gondolatai alapjan mutatom be ezt a kérdést — hdrmas tagozoddsu tarsadalmi
berendezkedésr6l beszélnek. Bar maga a harmas tagozddasu szocidlis forma, mint a
tarsadalmi berendezkedés lehetséges alternativdja viszonylag Uj, a hozza tartozé
min&ségeket mégis mar 1789 6ta ismerjuk. Ugyanis ekkor, a francia forradalom idején, a
barikddokon hangzott fel el6szor a harmas jelszd: ,szabadsag, egyenlGség, testvériség”,
amelyik az egészséges — és igy harom részbdl allé6 — tarsadalom altal megvaldsitandd
mind&ségeket tartalmazza. Sajnos azt mar nem tudtak és a mai napig sokan nem is tudjak,
hogy hogyan kell ezt a hdrom min&séget megfelel6 mddon Ugy 6sszekotni az emberrel és az
emberi kozosségekkel, hogy abbdl valéban egészséges szocialis formdk alakulhassanak ki,
mert nem tudtdk felismerni, hogy az egyes minGségeket a tarsadalom melyik terileten kell
megvaldsitani. Ezaltal a felismerésekbdl a mai napig nem johetett létre olyan jovékép, amely
alapjan az emberek valddi, konkrét tennivaldkat fogalmazhattak volna meg maguknak a
tarsadalmi rend atformaldsara vonatkozdan.

Pedig ha jol végiggondoljuk, akkor szinte magatdl addodik, hogy a szabadsdg mindségébdl
kell az ember és kdzosségei szellemi életének taplalkoznia, és olyannak kell lennie, hogy
mindenki, aki részt vesz benne, az szabadnak érezze magat és szabadon gondolkodhasson. Ez
persze azt is jelenti, hogy mindenhol ahol az emberek a sajat egyéni képességiiket akarjak
mas emberek javara termékennyé tenni, ott a gondolkodas és az ellenvélemények
korlatozésa és hatalom minden mddja és formaja a képességek kibontakoztatasat fogja
rontani és ezaltal a szellemi élet gyengiiléséhez fog vezetni.

Hasonléképpen adddik, hogy az egyenléség minéségébdl kell az embereknek az egymas
iranti jogok és kotelességek szabalyozasat megoldani. Ez azt jelenti, hogy egy emberi
kozosségben a jogokban, a kotelességekben és az informacidhoz vald jogban is mindenki
egyenld. Miutan igy a jogi szférdban minden ember egyenld, ezért minden olyan torekvés,
amellyel a hatalombdl fakadd egyenlGtlenséget, diszkriminaciot vagy el6jogokat valdsitanak
meg, vagy akarnak bevezetni, az kdrositja a szocidlis szféra fejlédését.

Végll a testvériség minéségébdl kell a gazdasdgi szférdt berendezni, ami azt jelenti, hogy a
gazdasagban megtermelt aruknak és szolgdltatdsoknak a masik ember valédi és redlis
igényeit kell kielégitenitk. Ez a mindség, amit akkor testvériségnek neveztek, mas szavakkal
megfogalmazva azt jelenti, hogy nem szarmazhat hasznom olyan dolgokbdl, amib&l masnak
kara szarmazik. Ezért annak a kérdésnek vagy problémadnak, amit a gazdasagi szféra megold,
mindig a masik emberrel, az 6 igényeivel kell kapcsolatosnak lennie. Minden olyan esetben,
amikor a gazdasagban a tobbi ember irdnti érdekl6dés helyébe a sajat haszon lesése I1ép, a
gazdasagi szféra egészségét karositjuk meg.

Az el6bbiekben felsorolt harom minGségre azonban nem csak az jellemz6, hogy
megvaldsulasuk esetén gyogyité mdédon hatnak a szocidlis formdak, az emberi kdz6sségek
fejl6édésére, hanem az is, hogy ha a fentiekben ismertetett min&ségeket rossz tertileteken
alkalmazzak vagy nem veszik figyelembe, hogy melyik minGség melyik teriletre érvényes,
akkor az egyébként gyogyitd erdk pusztitd erékké alakulnak at és megsemmisité maodon
hatnak a szocialis szférakban. Sajatsagos mddon mi magyarok ebbél a pusztitd er6b6l mar
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kett6t megtapasztalhattunk. Mert a szocializmusnak nevezett tarsadalmi formaban az
egyenlGség minGségét akartdk mindharom teriileten érvényesiteni, és akkor azt lattuk és
tapasztaltuk, hogy
o a szellemi életben a birokratizalédds, a szellemi munka ellaposodasa és az
elidegenedés jelenik meg,
0 mig a gazdasdgi életben megjelenik a pazarlds és az igényeket nem tudjak tobbé
megfelel§ mddon kielégiteni
0 és természetesen egy ily mdédon beteg tdrsadalomban nem lehet és igy aztdn nem is
volt valédi egyenl8ség a jogi teriileten sem.

Ugyanakkor éppen most tapasztaljuk meg azt, hogy mi torténik akkor, ha a szabadsag
minGségét akarjuk mindharom teriileten megvaldsitani. Most pedig azt latjuk, hogy

o a jogi terlileten ez oda vezet, hogy a terliletre egyre inkdbb az Onkény és a

jogfosztottsag lesz a jellemzd, és mindenki azt tehet a masikkal, amit akar,

o ha pedig ugyanez az er6 a gazdasagi terlleten is hat, akkor a féktelen liberalizmus

jelenik meg, mind a termel&i, mind pedig a fogyasztdi oldalon,

o mikozben a szellemi teriileten mar nem a szabadsag, hanem a szabadossag van jelen.
Nagyon remélem, hogy egy harmadik kisérletnek mar nem leszlink az adldozatai, mert ha az
eddigi sikertelenségek utdn egyesek mégis a testvériség minGségét akarnank mindharom
terlileten érvényesiteni, akkor sajnos azt tapasztalnank, hogy

o ajogiszféraban ez a mindség, mint politikai és polarizalo erd fog hatni,

o a szellemi szférdban pedig a szintelen gondolkodas és az irrealis kompromisszumok

jelennek meg altala

o0 ésegyilyen rendszerben a gazdasag sem lesz képes eredeti feladatanak megfelelni.

Az el6z6ekben emlitett zsakutcakat véleményem szerint csak a hdrmas tagozoddsu
tarsadalmi modell kialakitasaval lehet elkerilni, mert ez a szocialis forma az emberbdl és az
ember harmas felépitésébdl indul ki és az el6z6ekben emlitett harom mindséget a maga
helyén érvényesiti. Ez a modell e mellett egy olyan tarsadalmi format ad, amelynek nincs
uralkodé kozpontja, sem egy koordinald allam, sem pedig felllre helyezett szellemi elit
formajaban. Olyan szocidlis formardl van itt szé, amelyben harom, nagyrészt ©6nalld
alrendszer, m(ikddési terilet kdlcsondsen egymashoz kapcsolddva tartja fenn az egyensulyt.
Ezek az alrendszerek az emberi gondolkodas — érzés — akarat harmassagnak megfelelGen a
kovetkez6k:

1. egy 6nmagat fenntartd és irdnyité szabad szellemi élet, amelyben az emberek azért
dolgoznak egyiltt, hogy képességeiket a tarsadalom és embertdrsaik javara
gylimolcsoztessék, és amely megteremti azokat a korilményeket, melyek biztositjak
az emberek szdmara, hogy képességeiket szabadon és a lehet6 legjobban
kibontakoztathassék;

2. egy Onmagat fenntarté és irdnyitd, de minden szavazdképes polgar altal elfogadott és
az egyenldoségen alapulé jogélet, ami mindenitt megjelenik, ahol az emberek
egymassal megbeszéléseket, megallapoddsokat, szabdlyokat vagy torvényeket
alkotnak, illetéleg szegnek meg - legyen sz6 akdr az egyittes szellemi munka
megszervezésérdl, a tarsadalmi egylttélés kérdéseir6l vagy a gazdasagi élet
szabdlyozasarol;
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3. egy onmagat fenntartd és irdnyitd, testvériségen alapulo gazdasdgi élet, aminek
csak a gyartassal, az aruforgalommal és az értékesitéssel van dolga, a feladata pedig
abboal all, hogy a testvériség minGségének mindenkori szem el6tt tartasaval kielégitse
az emberek realis igényeit.

Ennek a munkdnak nem célja egy uj tarsadalmi berendezkedés, szocidlis forma részletes
targyaldsa, csupan annak a bemutatasara vallalkoztam, hogy vannak még olyan
megvaldsitasra varé szocidlis formak, melyek az eddiginél jobban illeszkednek az emberhez,
annak jovébeli tudati allapotahoz és az eddigieknél hatékonyabban biztositjak az egészséges
tarsadalmi mikodés lehetGségét.

Ennek az Uj szocidlis formanak van még néhany figyelemre méltd tulajdonsaga. Egyfeldl
olyan egyszer(, hogy minden ember kdnnyen, nehézségek nélkil meg tudja érteni, masfeldl
az embereknek teljesen szabad kezet enged. Az a kép, amit most felrajzoltam rdla, teljesen
0sszhangban van a tudatossa és szabadda valé emberrel és annak torekvéseivel, ugyanis
nem rogzit semmiféle normativakat, nem ad programokat, vagy mindenhol hasznalhato
strukturakat és nem sorolja fel a tennivaldkat. Minddssze annyit hoz a mai emberek
tudomasara, hogy a XXI. szazadban mar nem lehet akarhogyan cselekedni, mert ma minden
tettiinknek jol meghatarozhaté és mindenki altal megismerhet6 kévetkezménye van.

A tdrsuldsok, mint a gazdasdgi élet intézményei

Annak érdekében, hogy egy tampontot adjak a tisztelt olvasénak arrél, hogy a jov6 Uj
tarsadalmi formaiban hogyan éliink vagy dolgozunk majd, a kovetkez6kben egy kép erejéig
bemutatom, milyen is lehet a jov6ben a tudatossa valé ember altal miikddtetett gazdasagi
szféra. Azt kivanom érzékeltetni, hogy amikor a jovében mint fogyasztd, vagy mint termelg,
vagy pedig mint kereskedé ezen a szinpadon megjeleniink, akkor hogyan fogunk viselkedni
vagy cselekedni. Ahhoz, hogy erre a kérdésre valaszt tudjunk adni, a gazdasagi folyamatok
harom teriletének jovSbeli alapkérdését kell el6szor megfogalmaznunk, és a VEVO, a
KERESKEDO és a TERMELO valaszat megkeresniink.

El6szér nézziik a dolgot az igények felmeriilésének oldalarél, azaz a VEVO oldalarél. A
tudatossaganak egy magasabb szintjén 3allé vevé6 esetében az alapkérdés, mely cselekedeteit
a jov6ben meghatdrozza majd, a kovetkezd lesz: ,,Mit is jelent a vilag, az emberek és a
természet szamara az, ha én az igényeimet ki akarom elégiteni? Ki és mi fog részt venni
abban a folyamatban, amivel az igényeimet kielégitem? Milyen mozgdsokat hozok létre az
elhatarozasommal?” Ha mas szavakkal akarjuk megfogalmazni e kérdéseket, akkor a vevék a
jov6ben azt akarjak majd megtudni, miel6tt barmit is vasarolnak, hogy ha az igényeik
kielégitésének szabadsagat, mint jot vessziik, akkor ezt a szabadsagot hogyan tudjak az
emberi tudatossaggal 6sszekotni.

A termelés és fogyasztds kozott kozvetitd szféra, azaz a KERESKEDO esetében az Uj
tudatossag alapjan feltett kérdés igy hangzik: ,,Ha felismerek valahol egy igényt, akkor hol és
hogyan taldlom meg azokat az embereket, akik mint termel6k ezt az igényt ki is tudjak
elégiteni? Hogyan lehet a fogyasztas és termelés folyamatosan valtozd két pélusa kozott az
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egyensulyt létrehozni és fenntartani?” E kérdésekre adott valaszokat a kereskedének kell
megkeresnie, hogy az igények és az ajanlatok kozotti 6sszhangot Iétrehozza.

A TEMELO oldalardl nézve a dolgot, az alapkérdés a jovében olyan formaban meriil majd fel,
hogy ,, miként tudom én, mint termel6 megtudni: milyen arukbdl vagy szolgaltatasokbdl lesz
tényleges igény? Hogyan tudom meg, mit fognak az emberek valdjaban felhasznalni és ez az
igény az idé mulasaval hogyan fog alakulni?” Az erre adott valaszok azért fontosak, mert
ehhez fogja majd termelését hozzaigazitani.

A régmult torténelmi idékben erre a harom kérdésre a megfeleld valasz megadasa még nem
volt probléma, hiszen akkor a termelés és fogyasztas, de még a kereskedelem is sokaig kis
kozosségeken belil zajlott le, ezdltal a gazdasagi folyamatok harom résztvevéje kozott szoros
és rendszeres kapcsolat volt. Ez a kapcsolat pedig a fent vazolt kérdésekre a valaszokat
mindharom résztvevl szamdara mindig meg is adta. Aztan a technikai és ipari forradalom altal
megvaltoztatott korlilmények kozott ez a természetes informacidaramlas sajnos mar
megsz(nt, mert bar a technikai fejl6dés latszolag kozelebb hozta az embereket, de valdjaban
az igen magas szintet elér6 munkamegosztas és a globalizacid pontosan ennek az
ellenkezgjét, az emberek egymastdl vald eltavoloddsat és egymastal ill. kozosségeiktsl vald
végzetes elszakadasat okozza. Természetes informacidaramlas hijan aztan az ipari termelés
és a modern gazdasag tobbféle — és természetesen a hierarchikus modellre épiil6 — valasszal
probalkozott, melyekbdl mi itt Magyarorszagon, mint tudjuk, kétfélét személyesen meg is
ismerhettiink, de ezek sajnos nem voltak képesek kielégit8 valaszt adni a problémara.

Ha most egy pillanatra elvonatkoztatunk a tervgazdalkodds és a kapitalista piacgazdasag
megtapasztalt jellemzditél és megprdobalunk egy kdzos vondst keresni az eddig ismert két
rendszerben, akkor azt taldljuk, hogy a kdzos a kett6ben témank szempontjabdl az, hogy
mindkettd ugy kezeli a fogyasztot, mint valamit, ami adottsag, ami azért van, hogy a
gyartdknak és a kereskedéknek legyen kinek eladniuk a megtermelt arut. Az ember, illetve
azok az embercsoportok, akik a gazdasag egész korforgast elinditjak és folyamatosan fenn is
tartjdk, tehat maguk a fogyasztédk, sem a tervgazdalkodasban, sem pedig ma a
kapitalizmusban sehol sincsenek bekapcsolva a rendszerbe, nem tekinti 6ket egyik rendszer
sem egyenlG partnernek.

Ha a gazdasagi szféra beteg folyamatain valtoztatni akarunk - marpedig a jov6ben csak ez az
egyetlen alternativa all el6ttiink -, akkor ez csak ugy fog sikerilni, ha képesek lesziink a
fogyasztot egyenrangu partnernek el6léptetni. A fogyasztdnak, mint a megtermelt termékek
és szolgaltatasok felhasznaldjanak, a jovGben a gazdasagi élet tudatos és felelGsséggel
rendelkez6 résztvevgjévé kell valnia. Ezt pedig véleményem szerint csak djfajta gazdasagi
tarsuldsok, egyesiilések alakitasaval lehet megtenni. Ezek a jov6ben megalakuld tarsulasok a
gazdasagi élet olyan Uj kozosségeivé valnak, amelyek megfelelnek az elkovetkezé idék
igényeinek és egy olyan fejl6dés alapjai, kiindulépontjai lehetnek, amely visszavezeti a
gazdasagi életet annak eredeti feladatahoz: a redlis, emberi igények kielégitéséhez, és
mindezt olyan maddon, hogy az emberek kézdsen, egylittesen vdllalnak felelGsséget az
igények kielégitéséhez sziikséges valamennyi folyamatért.

Itt olyan, a jov6beli tudatossagi szint kovetelményeinek is megfelel6 kis gazdasagi
tarsuldsokrdl, kozosségr6l van szd, akik kozosen Uzemeltetnek egy adott termék
eléallitasahoz szikséges lizemet illetve kdzbsen szallitanak az altaluk megtermelt arubdl
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példaul egy boltnak. Ha a vev6k egy csoportja rendszeresen ebben a boltban vasarol, akkor
bizonyos id6 elteltével ezek a kozosségek kib6vilnek a kereskeddével, s6t a vevdok
képvisel8ivel is. A mindennapos beszélgetések sordan a vev6k elmondjak igényeiket a
min&ség, mennyiség és valaszték kérdéseirdl, majd hamarosan kialakul az a fajta 6nkéntes
egyiittm(ikédés, aminek alapjan a termel6 szamara megfelel§ informacié all a rendelkezésre
termelésének alakitasahoz, mig a vevd szamdra dtlathato és kontroldlhato folyamatokbdl
szdrmazo dru kertil leszdllitdsra. Ez a folyamat aztdn elvezethet oda, hogy a vevd, felismerve
az igény kielégitéséhez sziikséges folyamatokat, adott esetben csGkkentheti vagy akdr
teljesen lemondhatja igényét. Mindezt azért, mert tudatossa vadlva ugy dont, hogy bizonyos
folyamatokat nem akar taplaini, példaul nem akar feleslegesen energiat elhasznalni és/vagy
értelmetlen szallitdssal nem akarja a kornyezetet szennyezni.

A keresked6nek ebben a rendszerben a feladata, hogy 6sszhangot, valamint megfelel6
kommunikacids lehetséget biztositson a vevd és a termel§ kozott. Ezzel az informacidk
szabad aramlasat hozza létre, illetve az igény és az ajanlat kozotti eltérést csokkenti. Minél
tobb informaciot tud adni az egyik fél a masiknak problémairdl, gondjairdl és terveirdl, annal
jobb lesz az egylittmUkodés. Természetesen az ilyen kdzosségi formahoz az is hozzatartozik,
hogy ha az egyik bajban van, akkor a masik megprobal segiteni rajta. Mert minden
egyeztetés ellenére torténhetnek varatlan események.

Az ily médon a gazdasag tarsuldsaihoz tartozd fogyasztdk felismerik, hogy az igények
kielégitésének szabadsdga a termelésben valé felelésségvdllaldssal jar egyiitt, amint az
ember bizonyos igény kielégitéséhez sziikséges termék vagy szolgdltatds megvdsdrldsat
hatdrozza el. Nem utdpia, de a felelGsségvallalasnak az lesz a jov6ben a legmagasabb
formaja, hogy a vevék egy termék megtermelését el6re megfinansziroznak, utana pedig az
ehhez adott pénzt az igy megtermelt termékben kapjak vissza.

Ha a termel6k és a felhasznalok kozott az Uj tudatossagnak megfelel6 kozosségi formak
kialakulnak, akkor ez pozitiv hatdssal lesz az arakra is. Az 6rokos ellentét, hogy a vevé mindig
olcsén akar vasarolni, a termelé pedig mindig dragan eladni, feloldédik. A tarsuldsok
tagjaiban a folyamatok kozeli ismerete olyan beldtast hoz létre, ami a két, eddig elvalasztott
vilag kozeledését fogja hozni. Ha ugyanis a vevék megismerik a termelési folyamatokat és a
termel6t is, akkor mar nem egy névtelen termékkel allnak szemben, hanem megtanuljak
értékelni az embert is, aki el6allitotta azt. Ez pedig esetenként azt is hozhatja, hogy a tudatos
vev§d hajlandé tobbet fizetni, mint amennyit korabban az aru értéke alapjan fizetett volna. A
termeld azonos mdédon megtudja, hogy munkaja értelmes volt-e, és eszerint alakithatja
terveit.

Természetesen nem lehet sémakat, formakat adni arra, hogyan néz ki majd egy ilyen
tarsulds, kozosség és az ezekbdl kialakuld gazdasdagi élet. A felvazolt kép alapjan csupdn
abban reménykedem, hogy a tisztelt olvasd megérzi: az emberek tudatosan vallalt
egylUttmUkodésére és kozosségalkotd erejére kell tdmaszkodni a jov6ben a gazdasagi életben
is, aminek természetesen mindenhol mas és mas formaja lehet. Ha aztan lassan egyre tobb
helyen alakulnak ilyen tarsuldsok és egyre tobb ember ébred fel alvd allapotabdl, akkor
tudatos, egylittm{kodd és egymasért felel6s partnerek fognak a gazdasagi élet szinpadan is
talalkozni, és ezaltal a gazdasag a tudatosan vallalt igények kielégitésének szinterévé valik a
jovében. Ez pedig elvezet oda, hogy az emberek felismerik, hogy az egyik ember a masik
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nélkil nem juthat el6re, hogy tarsuldsaikban, kozosségeiken beliil csakis a természetes
kiilonbségek felismerése és elfogadasa vezethet el egy olyan egészséges egyiittmikodéshez,
ami a gazdasagi élet ma ismert és megoldasra vard problémait a jovében ki tudja kiiszobdlni.

Az uj vilagpolgdrok

Kik lesznek azok, akik ezt a valtozast megvaldsitjak, akik az Uj tudatossag kialakitasaval a
tarsadalmi valtozdsok el6mozditdi lesznek? Az ujsagokat olvasva, a TV-t nézve ugy tinik,
hogy ma nincsen kozottlink szinte senki sem, akinek ezek a valtozasok fontosak lennének,
akik ma egy uj jové érdekében tenni akarnak. Pedig a valdsag ennek éppen az ellenkezéje!
2000 oktéberében az Egyesiilt Allamokban megjelent egy tanulmény két szerzé tollabdl, és
ez az anyag a fenti kérdésekkel kapcsolatos gondolkodast teljesen atalakitotta, a jovérdl
bennink kialakult képet atformalta. Persze csak azokban, akik olvastak vagy hallottak rdla.

Paul H. Ray szociologus és Sherry Ruth Anderson pszicholégus 13 éven keresztiil dolgozott
egy felmérésen az USA-ban és ezen id6 alatt tébb mint 100.000 amerikai allampolgart
kérdezett meg, tobb mint 100 munkacsoportot allitott fel, annak vizsgalatara, hogy az USA-
ban addig szokasos, vagy az eddig ismert — modernista és hagyomadanytisztel6 vagy
republikanus és demokrata — csoportok a tarsadalomban milyen ardanyban vannak jelen. A
felmérés az adatok kiértékelését kovetGen azt a megdobbentd eredményt hozta, hogy a két
szokasos csoport mellett van még egy rendkiviil nagy és korabban eddig ismeretlen csoport
az Egyesilt Allamokban, aki magéat kiilonallénak és az egyébként ismert kulturaktol
fliggetlennek, vagy elszeparalédottnak tartja. Hogy hany emberrdl is van sz6, arra azt a
megddbbentd szamot kaptak a kutatdk, hogy tobb mint 50 millié ember tartozik ebbe, a
szerz8k altal kulturdlis kreativnak nevezett csoportba, ami meghaladja az Egyesiilt Allamok
lakossaganak 25 %-at! Ezért a tanulmanynak azt a talalé cimet adtadk, hogy ,A kulturalis
kreativok — Hogyan valtoztatja meg 50 milli6 ember a vildgot”, a konyv eredetei cime
angolul: , The Cultural Creatives — How 50 million People Are Changing the World” (New
York, Harmony Books, 2000. okt.).

A tanulmany szerz6i bemutatjak, hogy a 60-as évek szocialis elégedetlenségeibdl fakadd
megmozdulasaibol és spirituadlis, pszicholdgiai mozgalmaibdl hogyan néttek ki azok a
tomegek, akik ma a kulturdlis kreativokat alkotjak. Ugyanakkor igyekeztek a lehetd
legpontosabban meghatdrozni ennek a csoportnak a jellemzgit is. Témank szempontjabdl az
egyik legfontosabb tulajdonsaga ezeknek az embereknek az, hogy annak ellenére, hogy csak
Amerikaban 50 millidan vannak, mindegyikiik tigy gondolja, hogy egyediil van! A valaszaddk
szinte kivétel nélkdl Ugy érzik, hogy korilottik senki sem gondolkodik Ugy, ahogyan 6k
gondolkodnak, és mivel természetesen a hatalom altal ellen6rzott sajtdoban és médidban
err6l a témardl tilos beszélni, — hogy az egyedillét latszatat ideig-6rdig még fenn tudjak
tartani — ezt a hitet a média és kdrnyezetiik folyamatosan erésiti is bennuk.

Persze ezeket az embereket mar nehezen lehet ilyen trikkokkel félrevezetni, mert 6k a
gondolkodason keresztiil szeretnék megérteni a vilag dolgait és folyamatait, rajuk a
hagyomanyos reklam és marketing mddszerek nem tudnak ugy hatni, mint a tébbi emberre,
mert a felmérés tanulsaga szerint ezeket egyértelm(ien elutasitjak, és ugy érzik, hogy ezek
durva beavatkozasok az életiikbe és tamaddsnak, kiils6 erészaknak tekintik szabadsaguk
ellen. Ezek az emberek szeretnék a vilagban zajlé folyamatok Osszefliggéseit teljességlikben
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latni, tehat az elejét6l a végéig pontosan tudni, hogy milyen folyamat és miért tortént.
Nagyon szeretnék tudni, hogy a nyilvanossagra keriilt dolgok mogott valéjaban milyen hattér
és okok rejt6zkddnek, vagyis, hogy mi is az igazsag. Rendkivil komoly és rendkivil intenziv
belsé életet élnek és erre a bels6 életre nagyon nagy sulyt helyeznek. A spiritudlis
gondolkodasnak, a szentségnek, vagy a szent dolgoknak egy ujfajta formajat alakitottak ki,
vagy szeretnék kialakitani. Ez az Uj szentség pedig nem mads, mint az a torekvésik, hogy
egyéni fejlédésiiket a masik embernek ill. a szellemi vildg szolgdlatdba allitsdk. Tovabba
ezeknek az embereknek az az alapelve, hogy amirdl beszélek, azt is akarjak az életiikben
megvaldsitani. A mi témank szempontjabdl ezek voltak a legfontosabbak, persze ezen kivil
még szamos jellemz6t irtak le a szerz6k, amit barki elolvashat, akit ez a téma mélyebben
érdekel,

Erdekes elgondolni azt, hogy mit is jelent ez a vildg szdmara. Az elsé és legfontosabb, s
minden bizonnyal az olvasé szamara is figyelemfelkeltd ez a tény abbdl a szempontbdl, hogy
nehogy barki is azt higgye, egyedil van, hogy csak 6 gondolkodik igy. Kiléndsen most,
amikor egy ezzel a témadval kapcsolatban megjelent Uj tanulmany mar nem csak a kulturalis
kreativokrél, hanem egy Uj ,kreativ osztalyrol” beszél. Ami szdmomra rendkiviil komoly
reményekre ad okot azzal az Uj jov6vel kapcsolatban, amit az el6z6 részekben felvazolni
igyekeztem. Kilonosen, ha ehhez még azokat a szdmokat is hozza vessziilk, melyeket az
amerikai felmérést kovet6en hataroztak meg Eurdpara. Ezek alapjan jogunk van feltételezni,
hogy Eurdpaban 80 — 90 millié olyan ember él, aki tudatossaga és életvitele alapjan a
kulturalis kreativok kozé sorolhaté.

Ennek alapjan mar érthet6 az is, hogy az elmult 10 — 15 évben ennek a civil szektornak a
novekedése miért volt olyan robbanasszer(, és hogy miért n6tt meg olyan hihetetlendl
nagymértékben az embereknek az aktivitdsa és a tevékenysége ezen a terileten. Ez a civil
szféra pedig egy olyan Uj képet alakit ki a vilagrdl, ami eddig még nem létezett a vilagban
soha. Mondhatnank ugy is, hogy ezzel beindult az a folyamat, melynek soran azokat a
kotelezettségeket és jogokat, amelyeket a torténelem folyaman mindig a kormanyok
vallaltak at, fokozatosan egyre inkdbb a civilek, a polgarok és az & altaluk alkotott
szervezetek veszik at. A civilek, az allampolgarok elkezdik szervezni magukat, elkezdenek
szervezeteket, tarsuldsokat létrehozni, és azokat 6sszekdtni egymassal annak érdekében,
hogy az altaluk felismert értékeket megvaldsitsak a vilagban, és ezeket bevigyék a
mindennapi életiikbe is. Azaz a joév6 Uj formainak kialakitasa és a hatalom atvétele tehat a
jelenlegi hatalom minden torekvése ellenére megindult.

Ez a folyamat pedig gyakorlati lehet&séget teremtett ahhoz, hogy az emberek kivil és belil is
0sszekdssék magunkat a masik emberrel, annak autentikus Iényével, ami aztan néhany éve
elvezetett egy egészen Uj fogalom, egy néhany évvel ezel6tt még egyaltaldn nem is létezett
véllalkozéi forma: a szocidlis vdllalkozok megjelenéséhez. Ok azok az emberek, akik
mikdzben a hagyomanyos vallalkozoi mindségeket, vallalkozoi tobbletértéket hoznak létre,
ezt nem a vallalkozéi, a gazdasdagi szféraban teremtik meg, hanem a szocialis szféraban.
Vagyis ez a szocidlis vadllalkozo szellem nem mas, mint az, hogy a vallalkozok egy része mara
mar eljutott a tudatossagnak arra a szintjére, ahol a bennik él6 szellemi értékeket
megprobaljak 6sszekotni azzal, amit nap-mint nap tesznek.
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Itt vannak tehat kozottink, korilottink mind: az 50 millio amerikai kulturalis kreativ az
Egyesiilt Allamokban és a 90 millié hasonlé tudatossagl ember itt Eurépaban és mellettiik a
szocidlis vallalkozok — egy Uj vildg polgarai, akik a jelenben készitik el6 az uj jovét és annak Uj
szocialis formait. Ok azok az Uj vilagpolgarok, akik a kdosz és 6sszeomlds jeleit tapasztalva
nem kedvetlenednek el, hanem abban azokat a fantasztikus lehet6ségeket latjdk, ami a
torténelem soran eddig még soha nem adatott meg az ember szdmadra itt a Foldon.

(A Pilis Print kiadé 2008 6szén megjelenteti az emlitett Kulturalis Kreativokrél szélé konyv magyar
nyelvi véltozatat.)
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